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-En la sede de la Facultad de Arquitectura, Disefio y Urbanismo de
la Universidad de Buenos Aires, a la hora 15.13 del viernes 29 de
julio de 2022:

Sra. Directora de Consejo Directivo (Marcus).- Buenas tardes.

Vamos a comenzar la sesion extraordinaria del Consejo Directivo del dia 29 de julio
de 2022. Paso a tomar el quérum.

Por el claustro de profesores se encuentran presentes el consejero Bugarin, el
consejero Ledesma, el consejero Sabugo, el consejero Gémez Diz, el consejero del Valle y
la consejera Miras.

Por el claustro de graduados se encuentran presentes la consejera Carignani, el
consejero Alfonsin, la consejera Lopez y la consejera Paganini.

Por el claustro de estudiantes, se encuentran la consejera Galiana, el consejero
Valentini, el consejero Morando Yy la consejera Boveri, haciendo un total de 14 consejeros
presentes.

1. NUEVO REGLAMENTO DEL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE
ARQUITECTURA, DISENO Y URBANISMO

Sra. Directora de Consejo Directivo (Marcus).- Como es una sesion extraordinaria, tiene
un unico tema, que es el 199: Solicitud de aprobacién del nuevo reglamento del Consejo
Directivo de la Facultad de Arquitectura, Disefio y Urbanismo.

Sra. Boveri.- Pido la palabra.
Sr. Decano.- Tiene la palabra la consejera Boveri.

Sra. Boveri.- Buenas. Hola a todos, a todas y a todes.

Quiero decir que siendo el Gltimo dia en ejercicio de nuestros mandatos, me queda
un sabor amargo en la boca frente a una sesion extraordinaria que fue convocada a las
apuradas, llamando a la Comisién de Administracion a reunirse en un horario fuera del
habitual, cuando en las ultimas dos sesiones del Consejo no venia teniendo quérum para
poder funcionar, y entendemos que esto también es para tratar un tema para que este
Consejo resuelva hacer el trabajo sucio que el nuevo Consejo, que estaria entrando en
vigencia a partir del 1° de agosto, no realice.

También comentar que la ausencia de muchos consejeros y consejeras de nuestro
frente tiene que ver con esta cuestion de no poder asistir a un Consejo que fue llamado, con
la importancia que tiene el tema, s6lo 48 horas antes un viernes a esta hora y en pleno
receso de clases.

Igualmente, por el compromiso que tenemos con quienes nos acompafiaron con su
voto, para ponernos en este lugar nos tomamos el trabajo de analizar el reglamento vigente
en comparacion a éste, y fuimos encontrando distintas modificaciones que nos parecieron
por lo menos polémicas, y voy a pasar a mencionarlas.



En el articulo 21 plantea que “El Consejo Directivo designara comisiones
permanentes a los efectos de estudiar los asuntos en tratamiento. La funcion de estas
comisiones seré de asesoramiento del Cuerpo. Las comisiones son reuniones de trabajo y en
ellas s6lo podran estar presentes sus miembros. Los restantes consejeros/consejeras titulares
y suplentes podran participar de las deliberaciones de la Comisién con voz y sin voto. El
Decano podra participar en las deliberaciones de cualquiera de las comisiones. EI Decanato
y el Consejo Directivo son los Unicos autorizados para captar imagenes fotogréficas, videos
o registro de audio mediante cualquier medio”.

Somos la Facultad de Disefio de Imagen y Sonido, somos la Facultad donde las
carreras de disefio contamos con materias como Comunicacion o Medios Expresivos, y no
podemos hacer ningun registro de lo que sucede en los espacios de cogobierno, ademas de
la mencion de que a partir de ahora s6lo podran participar sus miembros cuando en las
comisiones  fueron  recibidos nodocentes, estudiantes, docentes, profesores
graduados/graduadas a participar del debate sobre los proyectos.

Luego, en el articulo 22, cuando menciona la cantidad de comisiones, pasan a ser
seis porque se desdobla Investigacion y Posgrado, que era una tnica comision, y esto queda
asi: de Ensefianza y Asuntos Docentes, de Concursos, de Administracion, Interpretacion y
Reglamento, de Investigacion, Doctorado y Posdoctorado, de Extension, Institucionales e
Internacionales de Estudios de Posgrado. Los asuntos estudiantiles dejan de ser un tema de
importancia para tratar en las comisiones.

La verdad, me gustaria saber qué opinan los consejeros de la mayoria estudiantil
sobre que los asuntos estudiantiles dejen de ser parte y perdamos un espacio de
representacion en las comisiones para tratar nuestras necesidades y nuestros derechos.

También mencionar que hay otro recorte, y es en el articulo 23, donde dice que “Las
comisiones permanentes estardn compuestas por cinco miembros titulares y cinco
miembros suplentes. En ellas deberan estar representados todos los claustros que integran el
Consejo Directivo, de los cuales al menos dos titulares y dos suplentes deberan ser por las
minorias, cuando las hubiere”.

Hoy contamos con comisiones de siete integrantes, donde tres titulares son de las
minorias. Hay tres minorias: de profesores, de graduados y de estudiantes. Con esta nueva
composicion, en todas las comisiones va a haber una minoria -la que sea- que va a perder
un espacio de representacion. Por ende, hay una voz en la Facultad que votd esas minorias
que pierde un espacio de representacion.

Siguiendo, y ya paso a los articulos 45 y 46. “Las sesiones seran publicas y seran
grabadas. El Decanato y el Consejo Directivo es el Unico autorizado para captar imagenes
fotograficas, videos o registro de audio mediante cualquier medio”. O sea, cuando se
apruebe esto, por ejemplo mi comparfiero que me esta filmando en este momento, no va a
poder volver a hacer eso y basicamente voy a estar -no sé- grabando un TikTok de mi
misma o algo por el estilo.

Y también en el 46 se plantea que se van a requerir dos tercios para que una persona
ajena al Cuerpo pueda tomar la palabra.

Siempre se requirié que un consejero pida la palabra para alguien externo, pero
nunca habia una mayoria especial. Estas también son formas de quitarles espacios de
representacion a quienes nos votaron.

Y por otro lado también nos llamé la atencién algunos articulos que directamente
fueron eliminados, que tienen que ver, particularmente uno con las atribuciones y
obligaciones del Decano, que tiene que cumplir y hacer cumplir las resoluciones del
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Consejo Directivo. Fue completamente eliminado, o sea que el Consejo pasaria a ser mas
consultivo que resolutivo si después no hay que hacer cumplir las resoluciones de este
Cuerpo.

También plantea que “No se debera rendir cuenta de la inversiéon de los fondos ni
que se debera presentar el presupuesto anual ante el Consejo Superior”. Y también se
eliminaron las especificaciones de los tres casos en los cuales se pueden expedir las
resoluciones DAR.

Entiendo que mas alla del reglamento del Consejo, hay un Estatuto Universitario
que estd por encima, y que estando contempladas estas cuestiones por ahi puede ser
redundante que estén en el reglamento del Consejo de nuestra facultad, pero es una forma
de revalidar esa postura. Y que hoy esto deje de estar, también es una decision politica.

La realidad es que nos encontramos frente a un retroceso democratico muy
importante, y creemos que es una situacion de legitimar lo que viene ocurriendo: venimos
de dos afios donde en la virtualidad el Consejo sesion6 de forma completamente irregular, y
tenemos una infinidad de DAR y VAR de todos los dias que seguiamos hasta las sesiones
de este afio, ya en presencialidad, ratificAndolas, y basicamente esa era la Gnica funcion del
Consejo Directivo: ratificar esas resoluciones.

También maniobras antidemocraticas -lo seguimos mencionando-, el manejo que
hubo de las fechas de elecciones, que tambien fueron sesiones extraordinarias que se
convocaron para tratar esos temas en beneficio del oficialismo actual. Y cuando quienes
estuvimos laburando todo este tiempo en beneficio de las grandes mayorias de nuestra
facultad nos encontramos con un gran silencio de no poder avanzar sobre los proyectos que
veniamos presentando, que laburabamos en conjunto, desde la minoria estudiantil con
estudiantes y desde los deméas claustros con profesores y con graduados y docentes.
Ninguna respuesta sobre los pedidos de informes que fuimos presentando en estos dos
anos.

Y la verdad que -como digo- este reglamento es una forma de hacer legitimo un
monton de decisiones que en los hechos se vienen dando.

Quiero también remarcar que estamos en pleno receso, con la Facultad vacia, y
sobre todo sin ningun tipo de comunicacion oficial de que se llama a este Cuerpo que
modifica el reglamento de nuestro cogobierno, del Consejo Directivo, solo recibiendo un
mail consejeros y consejeras al respecto.

La realidad es que la virtualidad les permitié avanzar sobre muchos de nuestros
derechos, y para poder seguir haciéndolo necesitan la Facultad vacia, como estd hoy, y
como estuvo muy vacia todo el cuatrimestre. Entiendo que hay un porcentaje de
virtualidad, pero la realidad es que estuvo sUper vacia cuando el comunicado oficial era
“qué bueno que volvemos a las aulas”. Pero sobre todo necesitan una facultad
desinformada. Y por eso parece que el Instagram es mas FADU Incomunica que otra cosa.

Es por este motivo que no solo desde la minoria estudiantil sino desde todos los
consejeros y consejeras que venimos integrando el frente Didlogo por la Unidad FADU, no
vamos a acomparfiar este proyecto.

Creemos que mas alla de mayorias, minorias, oficialismo u oposicion, lo que hace al
funcionamiento democratico es el didlogo, y creemos que hubiera sido adecuado que nos
convocaran no solo a una comision también extraordinaria a las 11 de la mafiana, sino
acercar este proyecto, debatirlo en conjunto y ver qué realmente piensa el conjunto de la
Facultad con respecto a esto. Porque a principios de afio se celebraba que teniamos el acto
eleccionario de estudiantes porque podiamos estar en la Facultad, pero ahora que ya esta
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todo eso resuelto, parece que este Cuerpo se puede manejar como si no hubieran 250
profesores y profesoras, 13.000 graduados en un padrén y 30.000 estudiantes en un padron
yendo a votar para que los representemos.

Y para cerrar voy a nombrar algo que no es menor, y particularmente yo no creo
mucho en las casualidades. Hoy es 29 de julio y se cumple un nuevo aniversario de La
Noche de los Bastones largos, y me parece que es muy importante que hagamos el ejercicio
de la memoria y recordemos a esos profesores y profesoras, a esos docentes, a esos
graduados y graduadas, y a esos estudiantes que defendieron la autonomia de nuestra
universidad, nuestro cogobierno, que se den los debates y que como oficialismo puedan
estar a la altura de lo que esta facultad se merece, porque lo que esté en juego es el futuro
de nuestra FADU. Gracias.

Sr. Decano.- Gracias, consejera.
Consejero Bugarin.

Sr. Bugarin.- Buenas tardes a todos y todas.

En principio, no queria acercarme tanto a la parte especifica sino a la parte
conceptual, que nos parece que tenemos que medir en este tipo de actitudes que pueden
Ilegar a parecer interesantes y valerosas para un futuro de la Facultad.

Nos preguntamos muchas veces en estos dias, antes de venir a este Consejo aquellos
que pudimos venir, por que motivo, con una continuidad del decano -no hay modificacion
del decano- y una continuidad de muchos consejeros, esto no se produce o no se realiza en
el futuro Consejo, teniendo en cuenta que hoy es el ultima dia de funcionamiento de este
Consejo e inexplicablemente aparece hoy esta necesidad de cambiar.

A nosotros ese punto nos parece realmente urticante y por el cual no vamos a
acompafiar el proyecto por ese motivo.

Pero se suma a esto, a esta necesidad de algunas modificaciones, que nos parecia
oportuno una manera de reflexionar en conjunto si es que todos tenemos la misma
intencionalidad de continuar con una facultad medianamente ordenada y con algln tipo de
rumbo politico o de criterio politico.

Hay una lectura aqui que aparece, que este compromiso que todos tenemos de la
politica como formando parte, siendo funcionarios o consejeros, hay una relacion directa
con lo publico, que se descubre o se transcribe, o tal vez no, pero si claramente, de que no
hay una posibilidad de vincular esta relacién de este compromiso politico con una relacion
a lo publico donde evidentemente aparece en este nuevo reglamento de Consejo la
necesidad de ocultar algunos movimientos o algunas posiciones no publicas que aparecen.

Me quiero referir a la prohibicion de algunas cosas. La palabra “prohibicion” o que
son los Unicos autorizados es algo que la verdad que no forma parte del reglamento ni la
intencién del reglamento, y en la prohibicidn tendria que aparecer cual seria la pena. Es
decir, si algunos de nosotros estuviéramos filmando acéd cuando el unico autorizado para
filmar es el decano, si se esta produciendo esa filmacion, ¢cudl seria la pena a aplicar
porque alguien esta filmando?

Cuando sabemos que hay consejeros actuales y futuros que forman parte de
concejos deliberantes de la intendencia por ejemplo del AMBA, donde graban con buen
tino las injusticias que puede estar cometiendo alguno de los integrantes del Ejecutivo, y
utiliza esa filmaciones para sus redes sociales, para publicar en sus paginas politicas. Es
decir, son acciones politicas.



Volvemos a lo mismo: hay un compromiso politico y publico.

Evidentemente, lo que queremos es llamar a la reflexion: juntémonos, debatamos y
tratemos de producir una hoja de ruta con futuro y realmente con honestidad desde el punto
de vista intelectual y politico. Nada mas. Gracias.

Sr. Decano.- Gracias, consejero.
Consejero Del Valle.

Sr. Del Valle.- Gracias, sefior decano.

Lo mio va a ser muy breve y, un poco en el tono de lo que se viene diciendo, hago
un llamado a hacer estos cambios, estas modificaciones en el reglamento de una manera
que sea Mas consensuada, de una manera que sea mas participativa, y no haciéndola en una
forma en que termina siendo la imposicion del nimero de los votos.

Hago un llamado a esa invocacion de como funcionar de una manera que sea mas
transparente, que sea mas limpia, que sea mas honesta, y no haciendo uso de una mayoria
circunstancial.

Creo que la Facultad se merece otra cosa, y que en las autoridades y en los
miembros de este Consejo esta la posibilidad de hacer algo que esté a la orden y a la altura
de lo que esta institucion necesita. A mi me gustaria escuchar algun fundamento por parte
de otros consejeros respecto de por qué hacer un cambio del Reglamento en estas
circunstancias. O sea, cudles son los fundamentos para pasar de siete a cinco integrantes de
una comision, por qué hacemos eso.

Nada mas, sefior decano.

Sr. Decano.- Gracias, consejero.

Bueno, no tengo otro pedido de palabra. Yo iba a empezar la sesion haciendo una
introduccidn al tema que presentamos como proyecto, pero inmediatamente me pidieron la
palabra y la concedi de esa misma manera, también inmediatamente.

En primer lugar, lo que quiero es expresar mi oposicion concreta a lo que se esta
planteando en este Consejo y que esta flotando en el aire. Es como que se hubiera
convocado Yy puesto a consideracion este tema de alguna manera ilegal, y la verdad es que
nada de eso ocurrid. Se ha respetado absolutamente el Reglamento y Ilamado a Comisién
de Administracion, que no se habia reunido por no lograr juntar el quérum. Fue llamada
dos veces, y era la Unica comision que no se habia reunido para este Consejo.

El tema a consideracion, como lo sefiala nuestro reglamento vigente hasta el dia de
hoy, fue puesto de la manera que todos los otros temas. La Comisién fue convocada con los
plazos que pide el Reglamento. No vinieron todos los consejeros que podian venir a la
Comision, en todo caso no pudieron o los argumentos que sean, como ha ocurrido tantas
veces en otras comisiones. Luego se llama a un consejo extraordinario dentro de los plazos
que invoca nuestro reglamento -y se llama de esa manera nuevamente reglamentariamente-
y el tema se plantea de una manera abierta y reglamentaria.

Por lo tanto, no me parece que sea justo ni correcto dejar flotando en el aire esta
idea de imposicion. Recién acaba de hablarse de imposicién de mayoria 0 una especie de
imposicion democratica respecto de lo que en todo caso se intuye que pueda pasar en el
futuro, pero después estan las observaciones puntuales.

Por otra parte, hay una razén muy valida por lo que se ha llamado a este Consejo
para aprobar este Reglamento antes de la conformacion del nuevo Consejo vy tiene que ver
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con la composicion de las comisiones, que no es otra cosa que volver a la composicion
anterior de las comisiones de cinco representantes que tenia este Consejo Directivo. ¢Por
que estamos proponiendo volver a esa composicion de cinco miembros? Precisamente por
esta dificultad para juntar el quérum, que es la que venimos sufriendo durante un montén
de comisiones convocadas una y otra vez. Es el modelo que nosotros proponemos, que no
es mas que volver al modelo histérico de la Facultad que eran comisiones de cinco
miembros. Es mas, en esa comisién la proporcion porcentual de mayorias y minorias
incluso es mas desfavorable al oficialismo que a la oposicion. Pero fuera de eso, después se
mencionaron muchos temas en referencia a varios articulos. Lo que quiero mencionar es
que esa es la razon por la que los llamamos ahora y por eso era importante llamarlo antes de
la nueva composicion, después la linea de desarrollo de este reglamento es exactamente
especular al Reglamento del Consejo Superior.

En varias oportunidades hemos tenido que hacer consultas, incluso en este mismo
Consejo respecto de mi propia designacion, cuando se ponia en duda la validez de algunos
articulos y demas, varias consultas con el Consejo Superior y nuestro reglamento habia
pasado por varias revisiones. Alli se marcé que habia algunas situaciones que eran un poco
confusas y que el ordenamiento no estaba claro, y esto es bastante razonable porque nuestro
reglamento esta en vigencia desde el retorno a la democracia y tenia cuatro o cinco
modificaciones, superposiciones y demas que habian hecho que se empezara a desordenar
un poco, sobre todo en linea con lo que estaba propuesto en el Reglamento del Consejo
Superior que si habia sido ordenado, revisado y aprobado por todas las facultades, y que
ademas incorporaba el tema de la posibilidad de tener sesiones virtuales, tanto de
comisiones como del pleno, que eso también esta en este reglamento.

Todo lo que ustedes acaban de mencionar como situaciones antidemocraticas, no
son mas que la transcripcion de las situaciones que son validas en el Reglamento del
Consejo Superior. Esto que hablan de la filmacién y demas, no es mas que la transcripcion
del articulo que esta en vigencia del -entre comillas- antidemocréatico Consejo Superior de
nuestra universidad.

Por otro lado, se menciond que s6lo el decano podia admitir la filmacién. Si leen
bien el articulo en detenimiento, habla del Decanato y de este propio Consejo Directivo.
Pero hay otros articulos que no fueron copiados exactamente iguales al del Consejo
Superior, por ejemplo el que habla de que las sesiones plenas como esta con puablico
presente en el Consejo Superior no son posibles. Las sesiones del Consejo Superior no
admiten publico. En este caso, el nuestro si admite publico, lo que se evidencia aqui y va a
seguir existiendo de aqui en adelante. Después hay asuntos y derechos consagrados en el
Estatuto Universitario, como sefialé la consejera Boveri, en el articulo 117, que hablan
precisamente de respetar y hacer respetar el Reglamento como una de las funciones del
decano, como es la de presentar los planes de proyectos de presupuesto del afio de la
Facultad, que también estd consagrado en el Estatuto. Lo digo esto porque ninguna norma
de ninguna facultad, incluso del Consejo Superior, puede entrar en contradiccion o estar en
contra de lo que sefiala el Estatuto Universitario.

Respecto de la mayoria especial que se hablaba para dar la palabra a externos,
siempre la palabra se le concedid por aprobacion del Consejo Directivo. Siempre fue asi.
En este caso, lo Unico que se hace una vez mas es transcribir lo que ocurre y esta vigente en
el Reglamento del Consejo Superior.

En cuanto al nombre de la Comisién de Extensién y Asuntos Estudiantiles que
ahora se llama Institucionales Internacionales, es una cuestién de denominacion -si a
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ustedes les parece, podemos producir esa modificacion y agregarle el nombre- porque los
asuntos si estaban presentes en la misma comision y tenian la misma representacion.

Asi que no veo otra situacion que revista algin tono antidemocratico como ustedes
han sefialado. Insisto, si se toman el trabajo de revisarlo en paralelo con el reglamento de
funcionamiento del Consejo Superior, van a ver que no hay ningun articulo que no esté en
linea con eso. Y los articulos en todo caso que no estan son precisamente porque estan
resguardados por el Estatuto. Asi que no sé si tienen alguna otra consulta -estamos para
resolverlas-, si no, propongo que...

Sr. Bugarin.- Sin &nimo de polemizar, en el articulo 29 del Consejo Superior dice: "El
Consejo funcionard en sesiones ordinarias desde el 1° de marzo hasta el 20 de diciembre
por lo menos dos veces al mes, excepto durante el receso invernal”. Creo que estamos en
receso invernal, pero bueno, es una cuestion interna de los tiempos. Y por otro lado, los dos
tercios de las dos personas que permita el Consejo Superior -y esto fue porque ocurrio, y
ahi se vari6 un poco la politica de este concepto-, fue porque en un acto hace
aproximadamente 12 afios hubo un descontrol excesivo en el acceso al salon del Consejo
Superior, y es un salon con valor patrimonial. Evidentemente se cargo de gente, y sufrio
fuertemente la estructura. Entonces, en ese momento se evalud -la Facultad fue parte de esa
consulta-, y habia una sobrecarga. Entonces, se evaluo en su momento modificar el Consejo
Superior o simplemente limitar la posibilidad de acceso de personal. O sea, limitar el
acceso. Ese fue basicamente el motivo por el cual cada secretario o cada persona tiene que
definir hasta un maximo de dos para entrar al Consejo Superior. Esta limitado pura y
exclusivamente, y hay un cartel en la puerta que dice que no se admite la presencia de
personas, porgue estructuralmente corre riesgo si se excede el peso, pero esto no tiene nada
que ver. Es nada mas que para aclarar una apostilla diria en la vieja razén que aparece en el
vespertino. Pero lo que quiero decir es que el articulo 29 dice que en el periodo invernal
tedricamente no tendria que funcionar el Consejo. Eso lo dice el Consejo Superior.

Sr. Decano.- Dos cosas. En primer lugar, hoy precisamente acabo de venir del Consejo
Superior, casualmente en periodo invernal y casualmente sesion ordinaria del Consejo
Superior. Por lo tanto, eso no es tan asi. El articulo que lo menciona en el Reglamento tiene
que ver con el conteo de las sesiones y dice que si es en época invernal y no se hace sesion,
el Consejo esta exceptuado de tener la obligacion de hacerla, no que no pueda hacerla si
quisiera hacerla. De hecho, me remito a los hechos: acabo de venir de una sesion ordinaria
de Consejo Superior.

En segundo lugar, cont6 también hoy en el informe de rector -que no fue un informe
de rector sino su discurso final de cierre de gestion- de su primera sesion en el Consejo
Superior, cuando estaba sentado al lado del decano Rosito de Ingenieria, y que mientras
estaba en sesidn habia un militante que le pegaba en la cabeza con un palito. Cada vez que
hablaba, le pegaba con un palito. Entonces dijo que esa fue la razén por la que en el
Consejo Superior se decidié no hacer sesiones con publico.

Sr. Bugarin.- Distintas apostillas.

Sr. Decano.- Si, hay distintas apostillas.
Nuestra historia nos ha demostrado que no hemos sufrido estas situaciones de
violencia, que ademas estan comprendidas en el propio reglamento donde dice que si hay
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situaciones que este Consejo interpreta que son refiidas con la actitud pacifica, se puede
levantar y retirar al pablico de la sala. Pero nosotros, a pesar de eso, consideramos, y en
todo caso porgue nos aguanta el peso, porque no es un espacio patrimonial, pero sobre todo
porque creemos que podemos convivir en este patio con publico, conservamos esa
posibilidad.

Simplemente eso. Las sesiones de comisiones, donde si se dice que son espacio de
trabajo, en el mismo sentido que lo sefiala el Reglamento del Consejo Superior, tiene que
ver con eso precisamente, con que son espacios de trabajo. Y muchas veces han
participado, como era de rigor -aqui la directora del Consejo no me va a dejar mentir-, que
venia gente que no eran consejeros ni titulares ni suplentes y con el consentimiento de los
consejeros presentes de la comision se les admitia ingresar a la comision e incluso hacer
uso de la palabra, derecho que ademas esta reservado y explicitamente aclarado en el nuevo
reglamento que presentamos aqui. Nada més

Si no tengo otro pedido de palabra, pasamos a la votacion.

Sra. Directora de ConsejoDirectivo (Marcus).- Se va a votar entonces el Unico tema, el
namero 199.

-Se practica la votacion.

Sra. Directora de Consejo Directivo(Marcus).- Queda aprobado por 11 votos afirmativos
y 3 abstenciones.

Sr. Decano.- No habiendo otro tema para tratar, levantamos la sesién. Muchas gracias.

—Son las 15:41.
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